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ВВЕДЕНИЕ
Чужеродный статус камчатско-

го краба Paralithodes camtschaticus 
(Tilesius, 1815) в  Баренцевом 
море, вкупе с его высокой про-
мысловой ценностью, обусловил 
интерес исследователей к этому 
виду [25]. От начала вселения 
(60-е годы прошлого века) до на-
стоящего времени накоплен ряд 
сведений, позволяющих эффек-
тивно эксплуатировать популя-
цию вселенца на северо-западе 
России [1; 11; 12; 15; 16; 18].

Несмотря на пессимистиче-
ские прогнозы, интродукция 
краба не оказала заметного нега-
тивного влияния на донные био-
ценозы Баренцева моря [2; 3], не 
принесла новых паразитов в эко-
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систему [4; 15] и не нарушила 
промысел традиционных объек-
тов [5; 23; 25]. В  последнее вре-
мя отмечен рост и  стабилизация 
общей численности и   промыс-
лового запаса краба, как в целом 
по морю, так и в отдельных при-
брежных районах [16; 25]. Для 
того, чтобы не оказать негатив-
ного влияния на запас вида-все-
ленца, а также с целью попол-
нения сведений о его биологии, 
ведутся работы, направленные 
на изучение популяционной ди-
намики камчатского краба [7; 8; 
15; 20], его биологических пока-
зателей [1; 21; 22] и аквакульту-
ры [18; 19]. Помимо этого, осве-
щаются некоторые прикладные 
вопросы [6; 11; 12].
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В статье представлены результаты исследования 
популяционных характеристик группировки кам-
чатского краба в губе Дальнезеленецкая Баренце-
ва моря, проведенные в июле 2014 года. Основную 
долю уловов составили половозрелые самки. Отме-
чено снижение, по сравнению с предшествовавшим 
годом, травмированности особей и уменьшение 
доли крабов со старым экзоскелетом. Запас камчат-
ского краба составил 3850 экз., при этом, по сравне-
нию с 2013 г., доля молоди повысилась, а доля поло-
возрелых самцов уменьшилась.

Важной задачей исследований является мони-
торинг группировок камчатского краба, обитаю-
щих в прибрежье Баренцева моря, где происходит 
нерест, а также рост и развитие молоди [9; 15; 21].

В представленной работе описываются попу-
ляционные особенности камчатского краба в ти-
пичном районе Восточного Мурмана Баренцева 
моря – губе Дальнезеленецкая в 2014 году.

Материал был отобран в ходе береговой экс-
педиции Мурманского морского биологического 
института КНЦ РАН в п. Дальние Зеленцы на базе 
местной биостанции (рис. 1) в период с 3 по 16 
июля. Отлов крабов производили с применением 
легководолазного снаряжения с глубин 8-29 ме-
тров. Всего было выполнено 9 водолазных разре-
зов (транссект), охватывающих акваторию губы 
равномерно. В зависимости от протяженности 
разрезов, время погружения варьировало от 29 до 
40 минут. После отлова крабов доставляли в лабо-
раторию для изучения (рис. 2).

Биологический анализ крабов выполняли по 
общепринятым методикам [10; 15]. Обработка 
животных включала измерение, взвешивание, 
определение пола, линочной категории, стадий 
зрелости самок. Все промеры крабов осущест-
вляли штангенциркулем с точностью до  1  мм. 
Массу определяли взвешиванием каждого эк-
земпляра с точностью до 1 г (электронные 
весы AND-5000). Пол крабов определяли путем 
внешнего осмотра абдомена и его придатков. 
Также определяли сохранность конечностей 
краба [17], учитывая положение конечности 
и характер повреждения (восстановление или 
отсутствие). 

Уровень травматизма определяли, как отно-
шение крабов, имеющих хотя одну поврежден-
ную конечность, к общему числу крабов. Для 
определения ожидаемой частоты встречаемости 
крабов с разным количеством поврежденных ко-

нечностей (от 0 до 4), использовали стандартную 
методику [17].

Крабов условно делили на неполовозрелых 
(ширина карапакса <100 мм) и половозрелых 
(>100 мм) [13; 14].

Для сравнения данных, выраженных в виде 
процентов, использовали таблицы сопряженно-
сти (критерий χ2), численные характеристики 
сравнивали при помощи однофакторного диспер-
сионного анализа.

За период исследований отловлено 45 экз. кам-
чатского краба. Размерный состав особей показан 
на рисунке 3. Среди неполовозрелых крабов чаще 
встречались самцы, а среди половозрелых особей 
преобладали самки. Соотношение полов у круп-
ных крабов составило примерно 5:1 (df = 1; χ2 = 
11,56; p <0,001). В 2013 г. и 2012 г. это соотноше-
ние составляло 1:1 и 6:1, соответственно [13; 14]. 
Различия между 2014 и 2013 гг. являются досто-
верными (df = 1; χ2 = 4,02; p = 0,045). При этом 
общая картина распределения крабов по размер-
ным группам различалась недостоверно (df = 6; 
χ2 = 12,64; p = 0,05).

В целом соотношение половозрелых и неполо-
возрелых особей было смещено в сторону круп-
ных крабов, но в относительно малой пропор-
ции. В  2013 г. в водолазных уловах численность 
крупных крабов в 5 раз превышала количество 
неполовозрелых особей [14]. В 2012 г. это соот-
ношение составило примерно 3:1 [13]. Как пра-
вило, крупные крабы (самцы и самки) мигрируют 
в  прибрежные районы для нереста в весенний пе-
риод [7; 10; 15], после чего самцы отправляются 
обратно, в более глубоководные районы, а самки 
остаются на мелководье, где температура воды 
летом благоприятствует созреванию икры [22; 
25]. В  2014 г. отмечено повышение доли молоди, 
связанное, по всей вероятности, с более мягкими 
условиями среды. Этот вывод подтверждается ре-
троспективным анализом данных. Так, в теплое 
лето 2010 г. также была отмечена примерно рав-
ная встречаемость крупных и  мелких крабов [14]. 
В дальнейшем наблюдалось снижение количества 
молоди в  уловах, связанное с  влиянием аномаль-
ных температурных условий, которые отмечались 
в  зимний сезон 2010/2011 г. [14]. Как было пока-
зано ранее, климатические факторы имеют пря-
мое влияние на численность камчатского краба 
в  Баренцевом море [24].

Морфометрические показатели отловленных 
крабов обобщены в таблице 1. Отношение ши-
рины карапакса к его длине у неполовозрелых 

Рисунок 1. Биостанция Мурманского 
морского биологического института  
в поселке Дальние Зеленцы (2014 г.)
Figure 1. Biostation of the Murmansk Marine Biological 
Institute in the village of Dalnye Zelentsy (2014)
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самцов составило 104%, самок – 103% (различия 
недостоверны, df = 1; p = 0,306), у половозрелых 
самцов этот показатель составил 115%, у самок – 
109% (различия достоверны, df = 1; p = 0,001). 
Отношение длины меруса к ширине карапак-
са крупных крабов также сильно различалось 
(df  = 1; p<0,001) у крупных самцов (84%) и са-
мок (69%). Полученный результат объясняется 
различиями в энергозатратах взрослых крабов: 
самки тратят ресурсы на созревание икры, а сам-
цы – на соматический рост [10; 15].

Среди самок с шириной карапакса более 100 
мм преобладали особи с икрой фиолетового цвета 
(86%). Примерно такая же встречаемость выявле-
на в 2013 г. и 2012 гг. (df = 4; χ2 = 2,63; p = 0,622) 
[13; 14], что является достаточно типичным для 
акваторий Кольского полуострова. В более позд-
ний период (август), по данным 2004–2008 гг., 
наблюдается закономерное повышение доли зре-
лых самок (с икрой бурого цвета) [7; 20].

В наших уловах чаще всего встречались кра-
бы второй стадии линьки (n = 40; 89%). По срав-
нению с предшествовавшим годом отмечено 
снижение доли крабов поздних стадий линьки: 
в  2014  г. было поймано лишь 2 краба со старым 
экзоскелетом (4% от общего количества), тогда 
как в 2013  г. – 14 крабов (24%). Данный резуль-
тат обусловлен различиями в составе крабовых 
уловов: в 2013 г. отмечена высокая встречаемость 

самцов, которые, вероятнее всего, мигрировали 
в   губу Дальнезеленецкая с глубоководных аква-
торий Баренцева моря, где отмечалось повыше-
ние их численности [14]. Сам рост промыслового 
запаса был связан с мерами регулирования про-
мысла, внедренными с 2009 г. [25].

Общий уровень аутотомии конечностей кам-
чатских крабов в губе Дальнезеленецкая в 2014  г. 
составил 44,4%. Травмированность неполовозре-
лых самцов составила 33%, самок – 60%. Для по-
ловозрелых особей данные показатели составили 
75% и 52%, соответственно. Общая травмирован-
ность неполовозрелых камчатских крабов соста-
вила 40%, половозрелых – 56%, эти величины до-
стоверно не различались (df = 1; χ2 = 1,13; p  = 
0,286). В июле 2013 и 2012 гг. общий уровень 
травматизма конечностей был несколько выше, 
составив 62% и 67% соответственно [13; 14], но 
достоверными эти различия не являются (df = 2; 
χ2 = 1,47; p = 0,479).

Если рассмотреть распределение встречаемо-
сти травмированных конечностей относительно 
оси тела, то можно отметить небольшое повыше-
ние доли регенерирующих ног от передней части 
тела к задней (рис. 4). При этом статистический 
анализ также не выявил значимых вариаций меж-
ду левой и правой частями тела (df = 1; χ2 = 0,16; 
p = 0,685). Наблюдаемая и ожидаемая частота 
встречаемости поврежденных ног у крабов до-
стоверно не различались (df = 3; χ2 = 1,87; p = 

Параметр
Самцы Самки

X SE Min Max X SE Min Max

ШК, мм 67,0 12,8 27,1 201,0 127,2 8,9 29,0 165,0

ДК, мм 61,1 10,7 27,2 171,8 117,6 8,1 28,3 153,2

ДМ, мм 52,2 11,1 19,0 164,4 85,3 7,1 19,4 115,3

Масса, г 592,5 281,1 15,0 3969,0 1477,3 149,5 14,0 2415,0

Таблица 1. Размеры и масса камчатских крабов в губе Дальнезеленецкая в июле 2014 г. /  
Table 1. Size and weight of king crabs in the Dalnezelenetskaya Bay in July 2014

Обозначения: 
ШК – ширина карапакса, ДК – длина карапакса, ДМ – длина меруса третьего правого перейопода, X – среднее, SE – стандартная ошибка,  
Min – минимум, Max – максимум

Рисунок 2. Доставка камчатских крабов  
на берег
Figure 2. Transportation of red king crabs on the shore

Рисунок 3. Размерный состав водолазных 
уловов камчатского краба в губе 
Дальнезеленецкая в июле 2014 года
Figure 3. The size composition of the diving catches  
of the king crab in the Dalnezelenetskaya Bay in July 2014
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Рисунок 4. Частота встречаемости 
аутотомированных конечностей от 
передней (1-я пара ног) к задней (4-я пара 
ног) части тела камчатского краба в губе 
Дальнезеленецкая в июле 2014 года
Figure 4. The frequency of occurrence of autotomized limbs 
from the front (1st pair of legs) to the rear (4th pair of legs) 
part of the king crab“s body in the Dalnezelenetskaya Bay  
in July 2014

0,601), это указывает на случайный характер рас-
пределения повреждений. Особенностью 2014  г. 
следует признать отсутствие в уловах крабов, 
имевших множественную аутотомию (более 3 по-
врежденных конечностей).

Травмирование крабов обусловлено влияни-
ем хищников (различных видов рыб и морских 
млекопитающих), а также воздействием антро-
погенной деятельности [18]. Более частая потеря 
ног четвертой пары конечностей, которая была 
отмечена для камчатского краба из губы Дальне-
зеленецкая в 2014 г. объясняется стереотипами 
поведения этого животного [14]. При нападении 
крабы пытаются убежать от хищника, подставляя 
заднюю часть тела, что и ведет к потере конечно-
стей последней пары ног. 

Камчатские крабы были отмечены на всех ти-
пах грунта. Реже всего крабы встречались на или-
стом песке. Крупные особи чаще всего обитали на 
гравии с примесью ракуши, а также на валуннике 
и под камнями. Преобладающими биоценозами, 
где отмечены наибольшие скопления краба, были 
сообщества ветвистого литотамния. 

В целом, в губе Дальнезеленецкая наблю-
даются значительные колебания запаса кам-
чатского краба (рис. 5). Общая численность 
Paralithodes camtschaticus в июле 2014   г. 
равнялась 3850 экз., из них 350 экз. соста-
вили половозрелые самцы, 1800 экз. – по-
ловозрелые самки, 1700 экз. – ювенильные 
крабы. По сравнению с предшествовавшим 
2013 г. отмечено примерно пятикратное сни-
жение численности половозрелых самцов  
и двукратное повышение количества неполо-
возрелых крабов, численность самок осталась 
на одном уровне [14]. В итоге наблюдалось 
20%-ое снижение запаса камчатского краба 
в  исследованном прибрежном районе. Учиты-
вая, что в тот период времени происходил рост 
промыслового запаса по всей площади Барен-
цева моря за счет запрета на промысел вида 
в пределах 12-мильной зоны РФ [23; 25], мож-
но предположить наличие подходящих кормо-
вых условий для вида-вселенца на глубоковод-
ных акваториях, в результате чего самцам не 
было необходимости мигрировать на мелково-
дье для откорма.

Работа выполнена за счет финансирования 
Министерства науки и высшего образования РФ 
в рамках госзадания ММБИ.
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Figure 5. The dynamics of the king crab number  
in the Dalnezelenetskaya Bay in the summer of 2010-2014
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